Magmas albizottsag 2007. marcius 20.

Emlékeztet6
A Magyar Magmas Retegtani Albizottsag (MMRA) 2007. marcius 20-an 14.00-tl
kezdddden tartotta iilését a Magyar Allami Foldtani Intézet Igazgatdi Tanacstermében,

amelyen tizenot 6 vett részt, mig kilencen kérték kimentésuket.

Jelenlévok névsora:

Balla Zoltan - MAFI

Balogh Kadosa - ATOMKI

Buda Gyorgy - ELTE-TTK

Csaszar Géza - MAFI (Magyar Rétegtani Bizottsag elnoke)
Gyalog Laszl6 - MAFI (Magyar Rétegtani Bizottsag titkara)
Gyarmati Pal - MAFI, Debreceni Egyetem (nyugdijas)

H. Lukacs Réka - ELTE-TTK

Harangi Szabolcs - ELTE-TTK

Horvath Istvan - MAFI

Jambor Aron - MAFI (nyugdijas)

Juhész Gyorgyi - MAFI

Pécskay Zoltan - ATOMKI

Pentelényi Léaszl6 - MAFI

Radécz Gyula - MAFI (nyugdijas)

Zelenka Tibor - MGSZ (nyugdijas)

Kimentette magat:

Fodor L&szl6 - MAFI
Foldessy Janos - Miskolci Egyetem

Gméling Katalin - MTA, IKI (Magmas Albizottsag titkara)



Kecskeméti Tibor - Természettudomanyi Mizeum (nyugdijas)
Molnar Ferenc - ELTE-TTK (Magmas Albizottség titkara)
Nagymarosy Andras - ELTE-TTK (Oligocén Albizottsag elndke)
Perlaki Elvira - nyugdijas

Rdzsa Péter - Debreceni Egyetem (Magmas Albizottsag titkara)

Sztano6 Orsolya - ELTE-TTK

Az elozetesen (2007. 03. 4-én) kiklldott napirend az alabbi volt:

1. Németh Karoly albizottsagi eln6k lemondasa miatt Uj elndk valasztasa.
MRB-elnoki javaslat: Harangi Szabolcs
Tovabbi javaslatokat kérjuk eljutattni Csaszar G. vagy Gyalog L. cimére.
Természetesen a helyszinen is tehetok 0j javaslatok.

2. A magmas litosztratigrafia modszertani kérdései

3. A magmas litosztratigrafiai egységek helyzete

4. Egyéb

Az iilés jegyzokonyve

Az Ulés 1. meghirdetett programpontjat Gyalog L. vezeti le.
1. napirendi pont:

Németh Karoly albizottsagi eln6k lemondasa miatt 0j elndkot kell valasztani. A titkarok kozil
Gméling Katalin hivatalosan is jelezte lemondéaséat posztjarol.

Elndknek Harangi Szabolcsot (tanszékvezetd egyetemi tanar, ELTE Kdzettan-Geokémiai
tanszék) javasolta az MRB elnoke.

A jelenlévok egyhangilag megszavazzak Harangi Szabolcsot az albizottsag uj elndkének.



Ezek utan Gyalog L. atadja az (ilés tovabbi vezetését Harangi Szabolcsnak.

Harangi Szabolcs javaslatot tesz titkar szerepre:

Az MMRA titkaranak H. Lukacs Rékat (ELTE) javasolja, aki szamos tefra- és piroklasztit
sztratigrafiai publikécio szerzdje és bizonyitotta szervezoképességét, €s titkari alkalmassagat a
Magyarhoni Foldtani Tarsulat Ifjusagi Alapitvanyaban, ahol jelenleg is ezt a tisztséget tolti

be.

A jelenlévé bizottsag egyhangulag megszavazza H. Lukacs Rékat az MMRA titkari feladatok
elvégzésére. (Jelenleg még két hivatalban 1év0 titkar van mellette: Molnar Ferenc és Rozsa
Péter. Amennyiben 6k lemondanak, akkor egyetlen titkarként H. Lukacs Réka veszi at az
ezzel jard feladatokat.)

2. napirendi pont:

Harangi Szabolcs ismerteti elképzeléseit az MMRA elkovetkezendd feladatairdl és annak
iitemezésérol:

Eldszor fontosnak és elengedhetetlennek tartja, hogy kidolgozésra keriiljenek a magmas
képzédmeények besorolasara vonatkozo elvi, szakmai, modszertani alapelvek. Ezt egy szlikebb
bizottsag felallitasaval képzeli el, akik egy részletes szakmai hattéranyagot készitenének el,
ami alapjan a magmas képzddmények formacio rendszerbe valo besoroldsa megtorténhet,
figyelembe véve e képzddmények sajatossagait. Ennek hatarideje 2007. oktober vége lenne,
amelynek nyoméan minden albizottsagi tag megkapna irasban a tanulmany els6 valtozatat.
2007. november végén egy MMRA (ilésen vitatnank meg és véglegesitenénk az elvi
alaprendszert. Az igy véglegesitett anyag 2008. januar kozepén kerlilne benyujtasra a Foldtani
Ko6zlony szerkesztdségébe publikalasra. Mindezek utan megkezdddhet az eddigi magmas
egységek besorolasanak fellilvizsgalata és az Uj javaslatok megyvitatasa - a kidolgozott anyag
alapjan. Ez kb. 2-3 éves iddintervallumot foglal majd magaba.

Harangi Szabolcs javaslata a mddszertani anyag kidolgozasaért felelds bizottsagra:
Karatson David

Molnér Ferenc

Pécskay Zoltan

Zelenka Tibor

Rozsa Peéter

+ hivatalbdél az elnok és a titkar



Harangi Szabolcs nyitott a bizottsag tagjainak bovitésére, de szeretné, ha ez egy kisebb csapat
lenne, akik felelosen tudnanak ebben a munkaban részt venni.

H.l.: Pentelényi LaszI6t javasolja a bizottsagba.

B.Gy.: Javasolja, hogy legyen egy mélységi magmas kdzetekkel foglalkozo ember is a
bizottsdgban. Tovabba fontosnak tartja, hogy a bizottsag a magmas képzédmények
nevezéktanat is egysegesitse.

Egy tovabbi gyakorlati geoldgust javasol a bizottsagba, Gyarmati Palt, aki nagy terepi,
gyakorlati tapasztalatokkal bir.

P.L.: Koszoni a javaslatot személyeére, de nem fogadja el.
Gy. P.: Szintén jelzi, hogy kdszoni, de nem szeretne részt venni a bizottsag munkéjaban.

B.Gy.: Javasolja, hogy Kubovics I. legyen tanacsado tagja a bizottsagnak a nevezéktani
ugyben, mivel jelenleg ir6dd konyve j6 alapot ad erre. Fontos lenne kdz6s nevezéktanra hozni
a kiomlési és a mélységi kozeteket.

H.Sz.: A magmas nevezéktan kidolgozdsa nem lenne feladata ennek a bizottsagnak, mivel az
adott. A nevezéktani kérdésekben alapvetden a nemzetkozileg is elfogadott, hivatalos
ajanlasok (Streckeisen és TAS rendszer) alapjan kell eljarni. Ismerteti, hogy a szakmai
bizottsag feladata, hogy részben a tagok szakmai tapasztalata, tovabbi nemzetkozi példak
alapjan dolgozzék ki a besorolasi szempontrendszert, ami a Salvador-féle nemzetkozi
sztratigrafiai ajanlast, valamint elsdsorban a mar kidolgozott olaszorszagi példakat kovetné. A
bizottsag nem egy teljesen Uj rendszert hozna létre, hanem részben nemzetkdzi alapokon
nyugvo javaslatokbdl és a hazai jellegzetességek figyelembevételével alakitana ki a besorolasi
rendszert.

Gy.L.: Tul hosszunak talélja a szakmai modszertani alapelvekre és a magmas egységek
rétegtani besorolasara becsiilt idot, tapasztalata alapjan a rovidebb tava feladatok elvégzése
biztosabb.

J.Gy.: A medenceteriileteken el6forduld vulkani képzédmények besorolasaval szamos
probléma akad, ezeknek a tisztdzasa nagyon fontos lenne. Az egyes tufaszintek ertelmezése
nehéz, talan k6zos formaciocsoportba kellene dket besorolni?

H.Sz.: Valoban a tefrasztratigrafia, a medenceteriileteken elfedett piroklasztit szintek
korrelacidja az egyik legnehezebb és hazankban talan egyik fontosabb feladat lenne. Javaslata
az, hogy az egyes magmas képzddménycsoportokra munkabizottsdgokat kellene alakitani,
olyan személyekbdl, akik az egyes képzddménytipusokon hosszasan dolgoztak (pl.: tefra-
piroklasztitok; mélységi magmas kdzetek, lavaképzodmények, monogenetikus vulkani
teruletek, rétegvulkani dsszletek stb...).

Z.T.: Félo, hogy a hazai formacidtannal osszetlizésbe keriiliink. Szerinte a kdzet a
meghataroz0 a rétegtani besorolas esetében, ezért fontos a pontos, furémagon, terepen is jol



meghatarozhato kdzetnév. A bizottsdgba taldn tobb fiatal kellene. Rozsa Péter személyét
messzemendleg tamogatja a bizottsagban.

J.A.: Nagyon tetszett neki a legutobbi (ilés menetrendje, szerinte nem annyira fontos a
nevezeéktan, mert mindannyian tudjuk mirdl van sz6 az egyes képzédmények esetében.
Szerinte eloszor végig kellene menni mddszeresen a foldtorténeti tablazaton.

H.l.: Fiatalok bevonasa tényleg fontos. Megjegyzi, hogy a formacidba valo6 sorolas alapvetéen
litosztratigrafian alapul, tehat az egyéb részletes (kdzettani, geokémiai, genetikai)
vizsgalatokbol szarmazo6 eredmény nem alapvetd, de azért hasznositani kellene. Az idésebb
generaciobol minél tobb tudast ki kellene préselni a fiataloknak. Szerinte jo lenne minél
hamarabb vitazhato eredmeény.

P.Z.: Tisztazni kellene, hogy ki mivel tud hozzajarulni a bizottsdg munkajahoz. O biztositani
tudja a K/Ar kor adatbazisbdl a konkrét rétegtani problémakhoz az adatokat. A kilfoldi
példak fontosak és kovetendbek, ha jol hasznalhatok. A kornyez6 orszagok kollégaival is
egyeztetni kellene.

H.Sz.: A felsorolt bizottsagi tagok mindegyike széles nemzetkdzi kapcsolatrendszerrel bir,
tehat a kapcsolatfelvétel nem lesz nehéz. Felveti, hogy milyen allapotban van a kornyez6
orszagok kutatdival egyuttesen szerkesztett vulkanoldgiai térkép és magyarazo, amelyet
hazankban Zelenka Tibor fogott dssze.

Z.T.: Az egyseges vulkanologiai térkép vegul nem készilt el, de minden anyagot

(alapanyagok, kéziratok, az egyes teriletek anyagai) rendelkezésre tud bocsatani a
bizottsagnak.

3. napirendi pont: A magmas litosztratigrafiai egységek helyzete, az el6z6 iilésen elhangzott
javaslatok megtargyalasa

Gy.L.: Javasolja, hogy a nem-valid kvarcporfir elnevezés helyett a riolit, illetve a metariolit
elnevezést a kovetkezd formacidk esetében:

Fels6somlyoi Kvarcporfir Formacio elnevezése valtozzon Felsdsomlyoi Riolit Forméciora,
a Bagolyhegyi Kvarcporfir Formacio elnevezése valtozzon Bagolyhegyi Metariolit

Formaécidra, a Kékkuti Kvarcporfir Formacio elnevezése pedig valtozzon Kékkuti Riolit
Forméciora.

A Bizottsag az eloterjesztést egyhangulag tamogatta!

Gy.L.: Problémak adddnak a szubvulkani, a mélységi és a kiomlési kdzetek heterogén
besorolasa miatt. Hol egységes - forméacid - nevet kapnak, mashol kiilén formaciokban,



kiilonboz6 tagozatokban szerepelnek. J6 lenne mindehhez egy egységes elvi rendszer. Ez
kilénésen most a bataapati munka soran jelent problémat.

B.Z.. Ismerteti a Mecsekben, a bataapati munka soran felmerilt problémas kérdest. A
Mecsekben a Mecsekjanosi Forméacid négy tagozatra oszlik: Singddori, Balazsormai,
Kisbattyani és Szamarhegyi Tagozatok. Ebbdl az els6 harom rétegtani helyzete vilagosnak
tlinik berriazi-barrémi (alsd-fels6) korhatarokkal. A Szamarhegyi Tagozat k6zetei azonban
egy gylrt szerkezetet szelnek at (mindezt Némedi Varga és Viczian is publikalta), azaz ezek a
szubvulkani kdzettestek fiatalabbak. A paleomégneses adatok szerint a biztosan effuziv
koézetek idoben megegyeznek az tliledékes rétegsorok forgasaval, azaz idésebbek az albai
kornal, a szubvulkani kézetek viszont 90 fokos forgast mutatnak. Kovetkezésképpen a
szubvulkani kézeteket, beleértve a teléreket kiilon formacioba kellene sorolni!

A moragyi teriileten gyakoriak a bazaltos telérk6zetek, amelyeket hivatalosan
Rozsdasserpenydi Formacioba javasolja sorolni, hiszen a bataapati munka soran is ezt az
elnevezést hasznaltak és hasznaljak. E képzédmények kora azonban bizonytalan. Megjegyzi,
hogy tobb adat (alkali bazalt tormelékes kdzetek) arra utal, hogy a permtdl a felsdkrétaig
tobbszor is zajlott alkali bazaltos magmatizmus, azaz a moragyi granitban 1€vo telérkdzetek
kora valtozatos lehet. Ennek ellenére az eddig gyakorlatban is bevalt médon javasolja, hogy a
bizottsag tamogassa a Rozsdasserpenydi Formacio konkrét korbesorolas nélkili elfogadasat.

H.l.: Szerinte minden Uj formé&cidra javaslatot irdsos anyagban kellene benyujtani!

A Bizottsag az eldterjesztésrol nem hozott hatarozatot!

Gy.L.: Metaszomatitok kérdése: Lehet-e 6nallo egység, lehet-e tagozat név?

H.IL: A litosztratigrafia jelleg a fontos! Alapvetden a terepi meghatarozas alapjan kell
besorolni a kdzeteket. Az eredet kérdése sokszor problematikus!

Cs.G.: A litoldgia alapjan kell meghatarozni, de nem ez az egyetlen kritérium a besorolaskor.
Elvaltozott kézetek esetében lehetnek vitas kérdések.

H.I.: Fontos a képzédmény méretbeli dimenzidja is a térképezhetdség miatt.

Cs.G.: Ez is hozzétartozik, mindig tobb szempontot kell figyelembe venni!

H.I.: A kdzet neve és teriileti elterjedése a fontos igazan.

Cs.G.: A képzédmény jelentOsége is fontos €s a besorolasi hierarchidban betdltott szerepe.

B.Z.: Meg kell kiilonboztetni a metaszomatitokat a metaszomatizalt kézetektdl. Az eldbbi
esetben kiilon formacioként, tagozatként kellene kezelni 6ket (6nalld egységkent).

A méretekkel kapcsolatban megjegyzendd, hogy minden térkép tartalmaz 'méreten kiviili'
elemeket (pl: telérek, hidrotermalis telérek, 'homokkd telérek'). Lényeg a hatarozott



elkiilonithet6ség! Rétegtan, kbzettan, vulkanmorfologia mind-mind fontos az egységek
elkllonitése soran.

A Bizottsag az eloterjesztésrol nem hozott hatarozatot!

Gy.L.: Tovabbi fiiggd kérdésként emliti a hatarmenti nevek atvételét. Példaként emliti
szlovakiai permi egységek ugyét, amelyben egyeztetés kellene és gy Véli at kellene venni a
szlovak elnevezéseket, mivel a felszinen csak a szlovak részen vannak meg a képzddmények.

A kovetkezo problémas eset, ami egy korabbi vitatémahoz (effuziv-mélységi kdzettestek
kérdése) kapcsolodik Szarvaskdi és Tardosi képzddmények helyzete.

Ugyancsak eldre kellene 1épni a miocén riolittufa formaciok kérdésében is, ahol megitélése
szerint a 8 Uj formaci6 soknak tlinik. Egyaltalan kellene arrol is beszélni, hogy mi a helyzet az
ugynevezett formaciocsoportokkal?

Felveti, hogy a borzsonyi és Visegradi-hegységi képzédmények sok szempontbol
hasonlosagot mutatnak. Kérdezi, nem lenne érdemes 6sszevonni Oket egy rétegtani egységbe?

B.Z.: P¢ldaként felveti a cserhati telérkdzetek és a matrai magmas kdzetek viszonyat, ami
szintén problémas. A Borzsony és Visegradi-hg. képzédményeivel kapcsolatban elvi alap
kellene, hogy mit miért vonjunk ¢ssze? Pl. paleomagneses alapon lehetne dsszevonast
végezni. Felszini képzOddmények esetében a besoroldsban nem elég a tiszta kdzettan, hanem a
vulkanmorfoldgiai és paleomagneses eredmények is fontosak.

H.Sz.: Megjegyzi, hogy ezek a kérdések is ramutatnak arra, hogy el6sz6r mindenképpen elvi
kérdéseket kellene tisztazni!

H.l.: Felveti, hogy magnetosztratigrafidban jartas szakember is kellene a bizottsagba!
P.Z.: A Visegradi-hegység és a Borzsony ligye alapvetden publikalt és tiszta!

B.Z.: A Cserhat esetében a teléreket (szubvulkani képzédményeket) nem jo 6sszevonni a
kiomlési kdzetekkel. Matrai feddandezit és a kozépsd andezit nem elkiilonithetd terepen,
egyetlen testet alkotnak. Ezért nem kell 6ket kiilon kezelni.

Z.T.: Fontos figyelembe venni a paleoméagneses adatokat, kiilondsen a riolittufak esetében.
Farasokban a fedd és kozéps6 andezit kozott megjelenik egy dacitos-riolitos dsszlet. Ezért
nem kezelhetjiik 6ket egy egységkent.

H.IL: Felveti, hogy fontos lenne az iddsebb szakembereket kikérdezni arrél, hogy milyen
olyan magmas egységek vannak még, amikrdl eddig még nem volt sz6 €s nincs sztratigrafiai
besorolasuk. Hangsulyozza, hogy egy uj formacio bevezetéséhez részletes leiras,
irodalomjegyzék szlikséges.



H.Sz.: Osszefoglaloan megallapitja, hogy a jovében szamos iigyben kell elérelépni a
Bizottsagnak, azonban a felmerilt problémak is alahGzzak annak sziikségessegét, hogy legyen
egy elvi kiindulasi alap a magmas k6zetek rétegtani besorolasara, ami figyelembe veszi a
hazai sajatossagokat is. A kovetkez0 iilésre idén novemberben keriilne sor, amikor ezeket a
kérdéseket vitatja meg a bizottsag.

Készitette:

H. Lukécs Réka

MMRA titkara



